KUR’AN ARAP-CA MI?

(Fussilet 44 Baglaminda)
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Fussilet suresinin bu ayetine, su yukarida yazildigi sekli temel alindiktan sonra hangi meal
verilirse verilsin ve o meale tefsir sadedinde hangi aciklama getirilirse getirilsin anlami kapali
ve “araplar” disindaki insanlarin vicdanlarinda celiskiler ortaya cikarmaktan kendisini
kurtaramayacaktir.

Nitekim tarih boyunca biriktirilen miiktesebatin bizzat kendisi, ayetin yukarida yazildigi
seklinin ortaya ¢ikardigi celiskileri bertaraf etmek icin ya ardi arkasi kesilmeyen yorumlarin
pesinden kosmus ya kendi kafasindan ayete rivayetlerden baglam kotarmaya cabalamis ya da
o geliskilerin hepsini “arapga” glizellemeleri yaparak gérmezden gelmistir.

Konuya giris yapmadan 6nce yukaridaki yazim seklinin temel alinmasi durumunda ortaya ¢ikan
kapalihgin ve celiskinin ne/ler oldugunun gorilmesi gerekmektedir. Bunun icin yukaridaki
yazim seklini “esas” kabul edip ayete mana veren birkac meali 6rnek olsun diye gorelim.

Ali Bula¢ Meali

Eger biz onu A'cemi (Arapca olmayan bir dilde) olan bir Kur'an kilsaydik, herhalde
derlerdi ki: 'Onun ayetleri aciklanmali degil miydi? Arap olana, A'cemi (Arapca
olmayan bir dil)mi?' De ki: 'O, iman edenler icin bir hidayet ve bir sifadir. iman

etmeyenlerin ise kulaklarinda bir agirhk vardir ve o (Kur'an), onlara karsi bir
korliiktir. iste onlara (sanki) uzak bir yerden seslenilir.'

Bayraktar Bayraklh Meali

Eger biz bu Kur'an'i yabanci bir dilde indirseydik, onlar kesinlikle, “Ayetlerinin
aciklanmasi gerekmez miydi? Bir Arap'a yabanci bir dille séylenir mi?” diyeceklerdi.
De ki: “O, inananlar igin bir yol gosterici ve gonullerine sifadir. Kafirlerin kulaklarinda
agirlik vardir ve Kur'an onlara kapalidir; sanki onlara uzak bir yerden sesleniliyor.”

; onlarin kulaklarinda bir agirlik vardir. Onun igin Kur'an onlara kapali ve anlasiimaz
gelir. (Sanki) onlara (duyamayacaklari kadar) uzak bir yerden sesleniliyor (da
anlamiyorlar).”



Diyanet Vakfi Meali

Eger biz onu, yabanci dilden bir Kur'an kilsaydik, diyeceklerdi ki: Ayetleri tafsilatli
sekilde agiklanmali degil miydi? Arab'a yabanci dilden (kitap) olur mu? De ki: O,
inananlar icin dogru yolu gésteren bir kilavuzdur ve sifadir. inanmayanlara gelince,
onlarin kulaklarinda bir agirlik vardir ve Kur'an onlara kapalidir. (Sanki) onlara uzak
bir yerden bagiriliyor (da Kur'an'da ne séylendigini anlamiyorlar.)

Edip Yuksel Meali

Onu yabanci dilde bir Kuran kilsaydik, "Onun ayetleri aciklanmali degil miydi?"
diyeceklerdi. ister yabanci dil, ister Arapca olsun, de ki, "O, inananlar icin (dilleri
sdzkonusu olmaksizin) bir rehber ve sifadir. inanmiyanlarin ise kulaklarinda agirhk
vardir. Onlara sanki uzak bir yerden sesleniliyor gibi onlara kapahdir."*

Erhan Aktas Meali

Biz, onu yabanci bir dille “kur'an”’ yapsaydik, mutlaka: “O'nun ayetleri agiklanmal
degil miydi?” derlerdi. Yabanci dilde bir kur'ana Arap muhatap, hi¢ olur mu? De ki:
“Kur'an, inananlar igin bir yol gosterici ve bir sifadir.” Ve inanmayanlara gelince,
onlarin kulaklarinda bir agirlik vardir. Ve Kur'an, onlara kapalidir. Onlara sanki uzak
bir yerden seslenilmektedir.

Mehmet Okuyan Meali

Biz onu yabanci dilde bir Kur’an yapsaydik “Ayetleri aciklanmali degil miydi? Arap’a
yabanci dilden (kitap) olur mu?” derlerdi. [De ki: “O, inananlar icin dogru yolu
gosteren bir rehber ve sifadir. inanmayanlara gelince, onlarin kulaklarinda bir

(s)agirlik vardir ve o (Kur’an) onlara kapalidir. (Sanki) onlara uzak bir yerden
sesleniliyor!”

Mustafa islamoglu Meali

Eger Biz bu (vahyi) yabanci dille okunan bir hitap kilsaydik, kesinlikle “Neden onun
ayetleri agik ve anlasilir degil; ne yani, bir Arab’a dili yabanci bir (hitap) mi?” derlerdi.
De ki: “Bu (vahiy), iman edenler icin bir yol gdsterici ve bir sifa kaynagidir. iman
etmeyenlere gelince: Onlarin kulaklarinda manevi bir kursun vardir; dahasi o (vahyin
1sigindan dolayi) onlara bir tir korlik ariz olmustur: simdi onlar, cok uzak bir yerden
seslenilen kisi (gibi)dirler.

Stleymaniye Vakfi Meali



Kur’an’i, yabanci bir dilde olustursaydik derlerdi ki “Ayetleri agiklansa ya? Arap’a hig
yabanci dilde bir kitap olur mu?” De ki “O, inanip glivenenler igin dogru yolu gésteren
ve sifa olan tedavi eden bir kitaptir. inanmayanlarin sanki kulaklari tikali, miiminlere
karsi gozleri sanki kordiir. Kendilerine uzak bir yerden seslenilen kisiler gibidirler.

Bu meal yazarlari ve bunlarin diginda kalan diger meal yazarlari ve tefsir muelliflerinin tamami,
bu ayetin anlattigi seyin kurgusunun su sekilde oldugu hususunda tam bir ittifak icindedirler.
Onlara gore Kur’an’in ilk muhataplari Araplar oldugu i¢in Kur’an’in dili de Arapgadir. Eger bu
kitap ilk muhataplarini dikkate almaksizin Arapg¢a olmayan bir dilde indirilseydi bu sefer ilk
muhataplar itiraz ederek “Arap olana yabanci dilde bir kitap mi?” seklinde itiraz ederlerdi. iste
onlara gore kitabin Arapga olmasinin hikmeti budur.

Kitapta kullanilan dili bu kadar basit gerekceler Uzerine temellendiren bu mealler, Arap
olmayanlarin su sekilde sorulari olabilecegini ne diisebilmis ne de akillarina getirebilmislerdir.
Simdi Arap olmayan biri kalkip “Madem, kitabin dili muhataplarin dili gozetilerek
belirlenmektedir. Hatta kitabin dilini anlamamak hakli bir itiraz olarak gérilmektedir, o halde
neden Araplarin dili disinda bir dili konusanlar hi¢ dikkate alinmamaktadir?”

Mesela M. islamoglu ayette gecen itiraz climlesine (Je3 &eadgl & 24240 &l & 5353) SU Manayl
vermistir:

“Neden onun ayetleri acik ve anlasilir degil; ne yani, bir Arab’a dili yabanci bir (hitap) mi?”
Simdi Arap olmayan biri olarak ayni soruyu biz de soralim.

“Neden onun ayetleri acik ve anlasilir degil; ne yani, bir Arap olmayana dili yabanci bir (hitap)
mi?”

Nasil ki Araplar kendileri Arap oldugu icin kitabin (M.i ye gére “hitap”) yabanci dilde olmasina
itiraz etmektedirler ve onlarin bu itirazi hakli goriilerek kitap onlarin dilinde diizenlenmistir, o
halde ayni itirazi Arap olmayanlarin da yapma hakki vardir. Kur’an’in higbir yerinde bu kitabin
sadece Araplara gonderildigine dair bir tek ayet yoktur. Bu kitabin muhatabinin renk, dil, irk,
kabile veya herhangi baska bir sey Gzerinden ayrim yapmadan tiim insanlik olduguna dair
ylzlerce ve hatta binlerce ayet vardir. O halde muhatabi insanlarin tamami olan bir kitap nasil
olur da sadece ilk muhataplarin dillerini baz alir ve hatta ilk muhataplarin “biz arabiz bize
yabanci dilde bir kitap olmaz” demeleri hakh bir itiraz olarak goralir.

Bunun yaninda, kitabin indiriligsini bir strece bagh kilan bu muellifler, kitabin insanliga
ulasmasindaki kurguyu “6nce araplar, sonra digerleri yani yabancilar” olarak belirlemislerdir.
lyi ama bu kitap daha ilk giinden sadece Araplari degil, insanhigin tamamini muhatap almistir.
Kur’an’in hicbir yerinde bu kitabin 6dnce Araplari muhatap aldigl daha sonra insanligi muhatap
aldigina dair bir iz bile yoktur. ilk ayetlerinden itibaren tiim insanligi muhatap alan bir kitap
nasil olurda insanlari “yabancilar” ve “Araplar” seklinde ikiye boler. Araplar disindaki
insanlarin yabanciligi Araplara géredir. Ayni sekilde “Tiirk” olana Tirkler disindakiler, ingiliz
olana ingilizler disindakiler yabancir.

Eger meallerin “yabanci dil” anlamini verdikleri “ea’cemiyyun” kelimesini itiraz edenler
kullanmis olsaydi sorun olmayabilirdi. Ama meallere gbre “eger biz Kur’an’i yabanci bir dilde



indirseydik” seklinde bir ciimle vardir ve “ea’cemi” (yabanci dil) kelimesini kullanan (hasa)
Allah’tir. Bu durumda insanlari Araplar yani bizimkiler digerlerini acemler yani bizden olmayan
yabancilar seklinde bélen Allah mi olmaktadir?

Yabanci dil ifadesi herkesin kendi konustugu dile gére anlam kazanan bir kelimedir.
Yerylzindeki tim insanlara gore herkesin konustugu ana dil onlarin kendi dilidir, bu dilin
disinda kalanlar ise yabanci yani “ea’cemi” olan bir dillerdir.

Bu celiskiyi gobrmezden gelen meallerin hemen hepsi ayetin devaminda gelen ve sadece iki
kelimeden ibaret olan terkibe ise su manayi vermislerdir.

Sitaes aatgl 6. Arap olana, A'cemi (Arapga olmayan bir dil)mi?' (A. Bulag)

Shianesiaaigle . Bir Arap'a yabanci bir dille séylenir mi?” (B. Bayrakli)

Shtaes aatgl e .. Arab'a yabanci dilden (kitap) olur mu? (TDV meali)

Shianesiaaigle . ister yabanci dil, ister Arapga olsun (E. Yiiksel meali)

SIS e o Yabanci dilde bir kur'ana Arap muhatap, hi¢ olur mu? (E. Aktas meali)

Shtaes eatgl e .. Arap’a yabanci dilden (kitap) olur mu?” (M. Okuyan meali)

Shiane s ieatgl s ... ne yani, bir Arab’a dili yabanci bir (hitap) mi?” (M. i. Meali)

Shiane s ieatgl ... Arap’a hic yabanci dilde bir kitap olur mu?” (S.V. meali)

Bu iki kelimeyi kah oyana kah bu yana ceviren meal yazarlari, Arapg¢a olmasi gereken seyin
kitab mi yoksa hitab mi? yabanci olanin kitap mi yoksa Araplar mi? orada bir soru hemzesi mi
yoksa tesviye hemzesi mi? olduguna bir tirli karar veremedikleri gibi blyuk bir maharetle iki
kelimelik ifadeyi esasli bir cimleye ¢evirmesini de becermislerdir.

Hepsinin kafasina yatan anlama gore “Araba yabanci dilde bir kitap olmaz ama Tiirk’e, Kiird’e,
ingiliz’e, Fransiz’a vs yabanci dilde bir kitap olur dyle mi!?”

Eger bu mantikla yiriyeceksek; sadece Araplara degil, yerylzinde yasayan hi¢ kimseye
yabanci dilde bir kitap olmamasi gerekmektedir.

Ote yandan Yiice Allah insanlarin lisanlarinin kendi ayeti oldugunu (31/22), o dilleri kendisinin
insanlara 6grettigini (55/4) sdylerken nasil olurda diller arasinda “yabanci” olan ve “Arap” olan
seklinde birini sahiplenerek s6z soyleyebilir?



Kur'an’da gegen “kitap” kelimesine “ne sozIik ne istalahi” anlamlari iginde olmayan “hitap”
anlami vermeyi adet haline getirmis M. islamoglu’nu bir kenara birakacak olursak, diger meal
yazarlarinin tamami ayetin en basinda gecen sllea (cealnahu) ifadesinin sonundaki zamirin (
8) mercisinin (sahibinin), kendisinden énceki 41.ayette gecen <Xl (elbette bir yazidir- kitaptir)
kelimesine dondiglini gorebilmislerdir.

( ilﬂﬁ.)...Ceale fiili “yapmak, eylemek, kilmak, bir seyi bir seyin igine sokmak, bir seyi bir halin
icine sokmak” gibi manalara gelmektedir. Yerine gore iki mef’al alabilen bu kelime hem soyut
hem de somut manalar icin kullanilmaktadir. Soyut manalar igin kullanildiginda “ef’alu kulub”
fiillerinden biri olan bu kelimenin, soyut mu yoksa somut mu manaya geldigi aldig
mef’ullerden anlasilmaktadir. Ayete baktigimizda “mipteda-haber” olabilecek sekilde iki
meful almis olan bu kelime icin, bu ayette kesinlikle “bir hale sokmak, bir durumun icine
sokmak, kilmak, eylemek” anlamlarinda “soyut” manaya geldigini séylemenin énlinde higbir
engel yoktur.

Bu kelimenin mef’ullerinden biri hemen sonundaki “hu” ( &) zamiri, digeri ise “kur’an’en” (G\jé)
kelimesidir. Ea’cemiyyen” (4sa¢1) kelimesi ise kendinden 6nceki “kur’an’en” kelimesinin
sifatidir. Kendi icinde “mevsuf-sifat”olarak bir sifat terkibi olusturan Gexi) U4 ifadesinin
climledeki “6ge” degeri “hal” dir. Yani kendinden dnceki “hu” zamirinin halidir.

(G\Jé)...Kur'an’en ifadesi “ka+ra+e kokiiniin mastaridir. Sulasi kokiinde “okumak, 6grenmek,
okuyarak bildirmek” anlamlarina gelen bu kelimenin mastar anlamlari “okuntu ve 6greti” dir.
Aslina bakilirsa Tiirkge de iki farkl anlam olarak gosterdigimiz “okuntu ve 6greti” kelimelerinin
her ikisi de kelimenin ayri ayri iki anlami degildir. ikisi tek bir anlamdir. Her okumanin gayesi
o0grenmektir. Gayesi 6grenmek, anlamak olmayan bir okumaya asla “okumak” denmez. Fakat
glinimizde 6zelikle ve hatta sadece Kur’an anlamadan da okunabilen bir kitaba indirgendigi
icin “okumak ve o©grenmek” kelimeleri sanki kelimenin iki farkli manasiymis gibi
anlasiimaktadir. Bu kelimenin ifade ettigi “68renmek” anlami sadece okuma yoluyla yapilan
bir 6grenme ile sinirhdir. Yoksa égrenmenin bin tiirlii yolu ve sekli vardir. iste bunlara gore
Turkce konusanlar anlasin diye kelimeye “okuma yoluyla 6grenilen ve 6gretilen 6greti” anlami
daha aciklayici olacaktir. Hemen belirtelim ki Arap diline hakim olan biri icin kelime hakkinda
bu kadar uzun agiklamaya gerek yoktur. Clinkd bu dili bilenler “Kur’an” dendiginde kastedilen
seyin bir yazi oldugunu kesinlikle anlarlar.

(Ge zo%))..Kur'an kelimesinin sifati olan “ea’cemiyyun” kelimesinin sulasi fiil olarak
sozliklerdeki ilk anlami “noktalamak, harekelemek, yaziya hareke vermek, harflere nokta
koymak” seklindedir. Mamafih bu kelimenin “yabanci” anlami da vardir. Fakat kelimenin Arap
dilindeki manasi “arap olmayanlar” anlaminda degil, Arapca bilmeyenler, Arapca
konusamayanlar ve yazamayanlar” anlamindadir. Clink{ bir kisi “Arap” olsa bile Arapcayi iyi
konusamamasi durumunda ona da “ea’cemi” denmektedir. Konunun anlasilmasina binaen
“ea’cemi” kelimesinin tim manalarini asagiya aliyoruz.









Sozlik anlamlarindan da anlasilacagl gibi “konusamayana, acik konusamayana, hic
konusamayana” da “ea’cemi” denmektedir. Buna gore ayette gecen “ea’cemiyyun” kelimesi
“yabanci dil” anlaminda degil, noktali ve harekeli yazi anlamindadir. Unutulmamalidir ki
ayetteki hem “hu” zamiri 41.ayette gegen “kitap” kelimesine dénmektedir hem de “kur’an’en”
kelimesi “kitap” kelimesinin halidir. Yani ayette bahse konu olan sey “kitap” yani yazidir.
Harflerin noktalanmasina ve hareke konulmasina “aceme” denmesinin sebebi de her arapca



bilenin okuyabildigi harekesiz yaziyi, Arap olmayanlarin da okumasini kastetmesinden
dolayidir. Bunun yaninda Arapga bir yaziyi baska bir dile cevirmeye de “acceme” denmektedir.

BUtln mifessir ve meal ulemasi bilirler ki Kur’an’in aslinda kullanilan yazi noktasiz ve harekesiz
bir yazidir. iste onun bu 6zelligi Kur'an’in yazisinin da benzersiz bir yazi oldugunu
gostermektedir. Clnkl yerylziinde onun disinda noktasiz ve harekesiz olan baska bir yazi
yoktur.

Bilmeyenler nokta ve hareke kullaniminin sadece Araplara has bir durum oldugunu
zannetmektedirler. Oysa icinde Uinliu seslerin bulundugu her dil harekeli dil demektir. Her bir
sese tek bir semboliin belirlendigi her yazi harfleri noktalanmis yazi demektir. Ginim{iz Arap
alfabesinde bile harflerin tamami (nslizdiir. Arapca da Tirkcede oldugu gibi 8 Unli harf
yoktur. Olaya hareke yoniinden bakip Arapcayi Tiirkce ile karsilastirdigimizda Arapgadaki harf
sayisi 28 degil daha fazla olmaktadir. Clinkii fetha e,a — 6tre u,i — esre 1,i seslerini vermektedir.
Bunun yaninda “sedde” bir harf daha yazmadan bir harf daha okumaya, cezm bir harfi linsiiz
hale getirmeye, tenvinler ise yazilmadan “un” sesini vermektedir. iste tim bunlari yazida
gostermek “ea’cemiliktir.” Yoksa bahsettigimiz bu isaretlerin hepsi Arapga bilen biri igin
gereksiz seylerdir ki zaten glinimuizde Arapc¢a konusan ve yazan Ulkelerin tamaminda ve hatta
tarihte yazilmis kitaplarin tamaminda “harekeler” kullanilmamis ve kullanilmamaktadir.

Kur’an’daki yazi, yerylziindeki baska higbir yazida bulunmayan 6zelliklere sahiptir. Bir
climlenin desifresini hem de kelimelerini hangi sekle sokarsaniz sokun, kelimelerin sonundan,
kendisinden 6nceki ve kendisinden sonraki kelimelerden, kelimelerin aldigi degismez ekler
Uzerinden yapan ikinci bir dil yoktur.

Kur’an’in asli olan noktasiz ve harekesiz yazinin muhtesemligi ansiklopediler yazilsa dahi
anlatilamayacak kadar ¢oktur. O yazinin glizelligini baska ¢alismalara birakarak ayeti anlamaya
devam edelim.

Ele aldigimiz Fussilet 44.ayeti anlamayi zorlastiran en 6nemli etken ayette gegen ve biraz 6nce
meallerin farkli manalar verdigi iki kelimedir. Hatirlansin diye o kelimeleri ve mealleri bir daha
yazalim.

.............

&8 35Lea0¢] ... Arap olana, A'cemi (Arapca olmayan bir dil)mi?' (A. Bulag)

bines iea0g] ¢ ... Bir Arap'a yabanci bir dille séylenir mi?” (B. Bayrakli)

Cosy

Adtaes eatgl s ... Arab'a yabanci dilden (kitap) olur mu? (TDV meali)

Btiaoe s banil e ister yabanci dil, ister Arapga olsun (E. Yiiksel meali)

Aiaoe s ianitl s Yabanci dilde bir kur'ana Arap muhatap, hi¢ olur mu? (E. Aktas meali)

Aiaes landgl ¢ ... Arap’a yabanci dilden (kitap) olur mu?” (M. Okuyan meali)



ne yani, bir Arab’a dili yabanci bir (hitap) mi?” (M. i. Meali)

Arap’a hi¢ yabanci dilde bir kitap olur mu?” (S.V. meali)

iki kelimelik bir ifadeyi anlamayi bu kadar zorlastiran sey, en basta duran soru hemzesidir. Bu
ifadenin basinda “soru” hemzesi olmasi gcok karisik bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Soru nedir
ve kim kime ne sormaktadir bilinmemektedir. Basitgce “ea’cemi mi? Arap mi? seklinde mana
verilmesi gereken bu ifade bu haliyle higbir anlam ifade etmeyecegi icin hem mufessirler hem
de yukarida oldugu gibi meal yazarlari ayette olmayan kelimeleri bu ifadenin sagina soluna
yerlestirmislerdir. Yoksa ayette “dil, kitap, hig, olur mu” gibi ifadeler bulunmamaktadir. Peki
meal ve mifessirleri ayete kelimeler eklemeye mecbur kilan bdylesine anlamsiz ifadelerin
olmasi Kur’an’in kendisinden mi kaynaklanmaktadir. iste bunu anlamak icin muhtesemligi
tartisiimaz ilk el yazmalarina miiracaat etmek gerekmektedir.

Calisma yaparken miiracaat ettigimiz el yazmasi niishalarin hicbirinde ifadeyi soruya ceviren
o soru hemzesi bulunmamaktadir. Biz 6rnek olsun diye asagiya bir tanesini aliyoruz. Dileyen
“corpuscoranium.de” adl internet sitesinde karsilastirma yapabilir.




Cok basit goriinse de kiraat imamlarinin o hemzenin ayetin orijinal metninde olmadigi halde
sanki ayette varmis gibi yazmalari, aslinda ipek gibi olan bir ciimleyi icinden ¢ikilamaz bir kaosa
cevirmistir. O hemze olmadigi zaman; hem “ea’cemiyyun” hem de “ve arabiyyun” kelimeleri
kendisinden Onceki “ayat” kelimesinin sifati olacak ve hicbir anlama problemi
olusturmayacaktir. Kiraat imamlarinin hangi gerekgelerle o hemzeyi oraya koyduklarinin
belirtiimemesi ise apayri bir problemdir.

O hemzenin olmadan ciimlenin anlasiimasi gerektigini sdyleyen tarihteki ilk kisi biz degiliz.
Daha en baslarda “Hasan el Basri” bu climleyi o hemze olmadan okumustur (bkz Zemahseri/
Kessaf). Yine Kurtubi tefsirinde “el Hasen, Ebu’l Aliye, Nasr b. Asim, el-Mugire, Hisam ve ibn
Amr’in” bu kelimeyi hemzesiz okudugunu aktarmaktadir (bkz. Kurtubi / EI Camiu Li Ahkamil
Kuran).

iste tim bunlara gére ayetin ilgili cimlesine su mealin verilmesi gerekmektedir.
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Eger biz onu (kitabi) noktali ve harekeli bir 6greti haline gevirseydik, kesinlikle “noktali ve

hareli isaretleri ile noktasiz ve harekesiz isaretleri ayri ayri belirtilip tanitiimali degil miydi?”
derler...

Ramazan Demir




